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ABSTRACT

The article entitled “The jurisprudence of disciplinary bodies regarding the
observance of deontological rules covering the relations of a lawyer with the client
relating to the course of his case” was drawn up using the formal-dogmatic and
dogmatic-legal method, with elements of the historical and legal method. The article
refers to substantive and procedural disciplinary law. The aim of the considerations
was to analyze the ethical rules and the decisions of disciplinary bodies relating to
them. The analyzed matter is important, because it is important for the entire justice
system, as shown by the rulings of the Supreme Court and the European Court of
Human Rights.

STRESZCZENIE

Artykut zatytulowany ,,Praktyka orzecznicza organéw dyscyplinarnych dotyczaca
przestrzegania regut deontologicznych obejmujacych stosunki adwokata z klientem
odnoszace si¢ do biegu jego sprawy” zostal sporzadzony przy wykorzystaniu
metody formalno-dogmatycznej oraz dogmatyczno-prawnej, z elementami metody
historyczno-prawnej. Artykutl odnosi si¢ do prawa dyscyplinarnego materialnego
i procesowego. Za cel rozwazan postawiono analize regul etycznych i odnoszacych
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sie do nich orzeczen organéw dyscyplinarnych. Analizowana materia nalezy do
wazkich, bowiem ma znaczenie dla calego wymiaru sprawiedliwosci, na co wskazuja
orzeczenia Sadu Najwyzszego oraz Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka.
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WPROWADZENIE

Deontologia to nauka o powinnosciach, obowigzkach (od greckiego deon
- obowigzek, powinnos¢; logos — stowo). ,Termin ,deontologia” (...) zostal
uzyty po raz pierwszy przez Jeremyego Benthama na oznaczenie ogdlnej na-
uki o moralno$ci, ktéra miala abstrahowa¢ od wartosciowania, a w szczegol-
nosci kategorii dobra i zta” (Skuczynski, 2010, s. 115). Deontologiczne reguly
postepowania adwokatéw stanowia jedno z najistotniejszych zagadnien etyki
prawniczej. Dyscyplina ta postuguje sie pojeciami filozoficznoprawnymi. Po-
dazajac za stanowiskiem P. Skuczynskiego, nalezy stwierdzi¢, ze etyka prawni-
cza rozumiana jako ,,refleksja filozoficzna” moze by¢ uprawiana w ramach teo-
rii prawa i filozofii prawa — rozumianych szeroko, interdyscyplinarnie, a nawet
postdyscyplinarnie - jako sfera badan bardzo bliskich, cho¢ przedmiotowo
i metodologicznie odrebnych od tradycyjnie rozumianych teorii prawa i fi-
lozofii prawa (P. Skuczynski, 2010, s. 301). Deontologiczne reguly postepo-
wania adwokatéw dotyczace stosunkéw z klientem to wazkie zasady, ktérych
przestrzeganie ma wplyw nie tylko na jakos¢ obstugi klienta, ale takze na caty
wymiar sprawiedliwosci. Nalezy jednak pamietaé, na co wskazuje postano-
wienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2012 roku, ze zasady etyki i godnosci
zawodu adwokata nie majg rangi ustawowej i jako takie nie moga stanowi¢
samodzielnej podstawy odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. Regulacje zawarte
w Zbiorze Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu Adwokata — uchwale
Naczelnej Rady Adwokackiej, powinny by¢ zatem powolywane jako podsta-
wa odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej, ale w zwigzku z art. 80 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze, a nie samodzielnie (Postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2012 r. sygn.. akt SDI 7/12.).
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Niniejszy artykutl zostal sporzadzony przy wykorzystaniu metody for-
malno-dogmatycznej oraz dogmatyczno-prawnej. W opracowaniu tym, ze
wzgledu na ograniczong objetos¢ skupiono si¢ na zawodzie adwokata. Ana-
lize przedmiotu otwiera zarys genezy zawodu adwokata. Kolejno wsrod
rozwazan znalazla miejsce problematyka znaczenia deontologicznych regut
dla zawodu adwokata. W zasadniczej czesci artykutu przedstawiono deon-
tologiczne reguly postepowania adwokatéw dotyczace stosunkow z klientem
na gruncie Kodeksu etyki adwokata oraz w odniesieniu do orzecznictwa
Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej oraz Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Ad-
wokatury. Nalezy pamieta¢ jednak, za wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia
8 czerwca 2009 roku, ze delikty dyscyplinarne sg ustawowo niedookreslone
z uwagi na obiektywng niemoznos¢ stworzenia katalogu zachowan zagraza-
jacych nalezytemu wykonywaniu obowiazkéw zawodowych czy zachowaniu
godnosci zawodu (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2009 r. sygn.
akt SDI 4/09). Zatem za cel podjetych badan postawiono analize uregulo-
wanych regul etycznych i odnoszacych sie do nich orzeczen wskazanych or-
ganow dyscyplinarnych oraz Sadu Najwyzszego. Podsumowanie rozwazan
zawarto w ostatniej czesci artykutu, czyli w zakonczeniu.

Z ARYS GENEZY ZAWODU ADWOKATA

Termin ,adwokat” odnoszacy si¢ do dzisiejszego, typowego, normatyw-
nego znaczenia zastepcy procesowego pochodzi od lacinskiego rzeczowni-
ka advocatus, oznaczajacego obronce sadowego (Sondel, 2003, s. 35). Z kolei
advocatus wywodzi sie od stowa advocatio, oznaczajacego prosbe o pomoc
prawna, szczeg6lnie obrone sadowa (R. Tokarczyk, 2009, s. 34; Tokarczyk,
2009, s. 163). Zawdd ten zaczal ksztaltowa¢ si¢ juz w czasach obowigzywa-
nia prawa rzymskiego, jednak nie od poczatku zastepcy procesowi nazywani
byli adwokatami (Skuczynski, 2016, s. 1-17). Za poprzednikéw adwokatow
uwazani s3 méwcy wystepujacy w procesach, nie jako zastepcy procesowi
w dzisiejszym rozumieniu, ale jako ,przyjaciele” popierajacy i wspierajacy
strone. Ich dzialalno$¢ rozpoczeta sie w IIT wieku p.n.e. w czasach Republiki
Rzymskiej. Istnialy woéwczas dwa rodzaje zastepstwa: cognitores i procurato-
res (Redzik, 2001, s. 13; zob. wiecej: Wolodkiewicz, 2003) byli to glosiciele
mow obronczych lub oskarzycielskich nie posiadajacy jednak prawniczego
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przygotowania, przez co ich dzialalnos¢ blizsza byla sztuce oratorskiej (Sitek,
2009). Dopiero w epoce cesarstwa pojawili sie advocatos do, ktérych Ulpian
zaliczal zajmujacych sie prowadzeniem wszelkich spraw oraz majacych ku
temu odpowiednie przygotowanie (,,Advokatus accpiere debemus omnes
omnino, qui causis agendis quoquo studio oparantur” - Ulp.L.8 de omn.
Trib. (D.50.13.1.11)). Od czaséw panstwa poznorzymskiego obywatele rzym-
scy trudnigcy sie prawem, zaczeli tworzy¢ korporacje zawodowa wykonujaca
funkcje zblizone do wspdlczesnej adwokatury. Dopiero w jej sktad wchodzili
advocati, iura periti, togati, causidici, iura consolti (Tokarczyk, (2003/2004),
s. 226.). Stalo si¢ to poczatkiem ksztaltowania odrebnego, samodzielnego
i wolnego zawodu adwokata (Jacyszyn, 2004), ktory znalazt uznanie nie tylko
w Europie, ale rdwniez na innych kontynentach (Jacyszyn. 2004, s. 225). War-
to tez zwroci¢ uwage, iz w prawie kanonicznym - zbudowanym na prawie
rzymskim - do dzi$ wystepuje adwokat koscielny (zob. wigcej: A. G. Mizin-
ski, 2012, ss. 102-121). Wspolczesnie zawdd adwokata polega na udzielaniu
klientom pomocy prawnej, szczegélnie poprzez porady prawne, sporzadza-
nie opinii prawnych, wystepowanie przed urzedami i sadami w roli przedsta-
wiciela ustawowego, pelnomocnika oraz obroncy. Adwokat, jako przedsta-
wiciel ustawowy z mocy ustawy, reprezentuje pokrzywdzonych maloletnich
albo ubezwlasnowolnionych cze$ciowo lub calkowicie. Adwokat zwany jest
petnomocnikiem, gdy dziala w interesie strony procesu innej niz oskarzony,
czy tez osoby niebedacej stron, np. bieglego, swiadka zwykle, na podstawie
pelnomocnictwa strony. Wreszcie adwokat w roli obroricy dziata w procesie
karnym w interesie oskarzonego, pochodzac z wyboru albo z urzedu. (To-
karczyk, 2009, s. 166). Zawdd ten ma powazne i powazane miejsce w kazdej
z rozwinigtych kultur prawnych (Tokarczyk, 2009, s. 229).

Adwokatura posiada nawet swojego patrona , ktérym jest $w. Iwo. Ow
$wiety wykonujac swdj zawod prawniczy, nie pobieral od biednych klientéw
oplat za $wiadczone ustugi, co zrodzilo przewrotne powiedzenie: ,,byl adwo-
katem, a nie zlodziejem, w co az trudno uwierzy¢”. Wskazuje to na zywio-
na dawniej nieche¢ wobec oséb trudnigcych sie przedmiotowym zawodem.
Jej potwierdzeniem jest takze umieszczenie zawodu adwokata w Leksyko-
nie typowych oszustow powstatym w 1743 roku. Ponadto w Betrugslexikon,
dr Georg Paul Honn przedstawit konkretne sytuacje, w ktérych prawnicy sie-
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gaja po oszustwa, majg one miejsce gdy adwokaci: 1. naktaniajg klientéw do
niepotrzebnych kiétni i sporéw, robigc na nich haniebne interesy; 2. Prze-
krecajg fakty, aby przed sagdem przeciwnika procesowego wywies¢ w pole; 3.
instruuja swoich klientéw, aby milczeli, gdy powinni méwi¢, albo klamali,
gdy powinni méwi¢ prawde; 4. wbrew interesom klientéw zniechecaja albo
zachecaja ich do dziatania; 5. wysoko$¢ honorarium uzalezniajg od liczby
paragraféw albo ilosci zuzytego papieru; 6. biednych bezprawnie rzucajg na
kolana; 7. zawieraja z klientami zakazane uklady; 8. swoje winy i niepowo-
dzenia zrzucajg na sedziego (Tokarczyk, 2003/2004, s. 230-231). Ta czarna
wizja omawianej profesji moze jednak wyptywac z niewlasciwego rozumienia
misji, jaka pelni adwokat, bowiem nie jest on sedzig dazacym do zgodnych
z prawdg ustalen, ale pomocnikiem walczacym o realizacje zasady réwnosci
wobec prawa dla swojego klienta, nawet jesli ten dopuscil si¢ przekroczenia
ustalonych norm. To misja, ktéra na zawsze pozostanie Zywotna w spole-
czenstwie demokratycznym.

ZNACZENIE DEONTOLOGICZNYCH REGUL
DLA ZAWODU ADWOKATA

Od najdawniejszych czaséw zajmowano si¢ lojalnoscig prawnikéw, za-
réwno wobec sadu, klientéw, jak i kolegéw (Skuczynski, 2010, s. 25), bowiem
bez etyki nie mozna dobrze wykonywa¢ zawodu adwokata (Krzeminski,
Krakow 2003, s. 16). Etyka zawodu adwokata jest niezwykle interesujaca ze
wzgledu na obszar obejmujacy stosunki miedzy adwokatem (tu jako obron-
cg) a oskarzonym. Relacje te reguluje zaréwno prawo cywilne (umowa zlece-
nia), jak i karne (pelnomocnictwo w stosunku obronczym). To najbardziej
rozpoznawalna rola adwokata. ,,Zaden zawdd nie wystawi uprawiajacych go
0s6b na tyle pokus” (Waskowski, 1968, s. 1), dlatego tez niezbedne okazalo
sie okreslenie zasad deontologicznych, ktorych przestrzeganie stanowi nie-
odlaczng czgs¢ zawodu adwokata. Obecnie wszystkich adwokatéw obejmu-
je Zbior Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu jedynie pomocniczo
nazywany Kodeksem etyki adwokackiej. Tres¢ Kodeksu etyki adwokackiej sta-
nowi zalacznik do Obwieszczenia Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej
z 14 grudnia 2011 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu Zbioru zasad
etyki adwokackiej i godnosci zawodu (Adwok.2011.12.14; Kodeksu etyki ad-
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wokackiej - dalej: K.e.a.). Nie jest to kodeks w znaczeniu normatywnym, gdyz
nie reguluje w sposob calosciowy i wyczerpujacy calej dziedziny zalecanych
lub zakazanych zachowan adwokatow. Zapisy kodeksowe stanowig jedynie
pewne rozwiniecie ogdlnych norm etycznych (Korczynska, Baszuk, 2015,
s. XII). Regulacje odnoszace si¢ do stosunku wobec klientéw znajduja si¢
w rozdziale V kodeksu (paragrafy od 43 do 58). Warto przesledzi¢ je w kon-
tekscie orzeczen Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej (WKD) oraz Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury (WSD), ktére si¢ do nich bezposrednio
odnosza.

DEONTOLOGICZNE REGULY POSTEPOWANIA
W ODNIESIENIU DO ORZECZNICTWA ORGANOW
DYSCYPLINARNYCH

Badajac deontologiczne reguly dotyczace stosunkéw z klientem odnosza-
cych sie do biegu jego sprawy na podstawie Kodeksu etyki adwokata oraz
w odniesieniu do orzecznictwa Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej (WKD)
i Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury (WSD) nalezaloby zacza¢ od
zaufania klienta do adwokata, bez ktérego prowadzenie sprawy jest niemoz-
liwe (Skuczynski, 2016, s. 31-43). § 51 Kodeksu etyki adwokackiej brzmi: Sto-
sunek klienta do adwokata oparty jest na zaufaniu. Adwokat obowigzany jest
wypowiedzie¢ pelnomocnictwo, gdy z okolicznosci wynika, ze klient stracit
do niego zaufanie. Do tej zasady odnosi si¢ takze orzeczenie WSD z dnia
3 wrzeénia 2011 r., ktére stanowi, ze wzajemny stosunek klienta do adwokata
powinien by¢ oparty na zaufaniu, a gdy tego zaufania zabraknie, adwokat po-
winien z prowadzenia sprawy klienta zrezygnowaé. Adwokat nie moze nad-
uzy¢ tej zasady w celu uzyskania zwolnienia z prowadzenia sprawy z urze-
du (zob. wigcej: Izdebski., Skuczynski, 2006, s. 205; Orzeczenie WSD z dnia
3 wrzes$nia 2011 r., WSD 9/11). Ta wyplywajaca z przedmiotowego orzecze-
nia zasada Iaczy si¢ z odpowiednig hierarchig wartosci adwokata, gdzie oso-
biste korzysci nie przesadzaja o prowadzeniu danej sprawy, ktéra powinna
by¢ prowadzona w sposdb odwazny i honorowy (§ 43 K.e.a.). Zaufanie klien-
ta odnosi si¢ takze do przekazanych pelnomocnikowi dokumentéw i pism,
bowiem adwokat obowigzany jest niezwlocznie wyda¢ klientowi — na zglo-
szone przez niego zadanie — wszystkie otrzymane przez niego dokumenty, jak
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réwniez pisma, ktore jako pelnomocnik otrzymat od sadu lub od organdw,
przed ktérymi wystepuje w prowadzonej przez siebie sprawie (§ 53 K.e.a.).
Adwokatowi nie wolno jednak, zgodnie z § 54 uzaleznia¢ wydania kliento-
wi pism i dokumentéw wymienionych w § 53 od uprzedniego uregulowa-
nia przez klienta oplat i kosztow przypadajacych na rzecz adwokata. Nalezy
réwniez podkresli¢, ze nadszarpnigcie, a w szczegdlnosci ztamanie zaufania
spotyka sie z ,oburzeniem i represja ze strony organéw adwokatury” (Orze-
czenie WSD z dnia 26 stycznia 2008 r., WSD 2/07).

Kolejng wazna kwestia w profesji adwokata jest uczciwo$¢ i sumien-
nos¢ (§ 8 Kee.a.). W tym, wyrézniona w kodeksie uczciwos$¢ finansowa,
ktéra ma mie¢ swo6j wyraz w starannosci i szybkosci prowadzenia sprawy
(§ 44 K.e.a.; Orzeczenie WSD z dnia 15 pazdziernika 2011 r., WSD 82/11),
bowiem adwokat ma obowiazek dazy¢ do rozstrzygnieé¢ pozwalajacych za-
oszczedzi¢ klientowi kosztow, a takze doradza¢ ugodowe zakonczenie spra-
wy, gdy jest to uzasadnione interesem klienta. Wymog uczciwosci i sumien-
nosci odnosi si¢ do niemalze kazdej regulowanej przez kodeks kwestii. Tak
jest i w przypadku powinnosci sprawdzenia, czy klient jest upowazniony do
zaangazowania w sprawe, bowiem adwokat nie moze podja¢ si¢ prowadzenia
sprawy, gdy zglasza si¢ z nig osoba nieupowazniona (§ 45 K.e.a.) — jak glo-
si rzymska paremia prawnicza non advocatus nisi vocatus (Tokarczyk, 2009,
s. 284). Ponadto adwokat nie moze reprezentowac klientow, ktérych interesy
sg sprzeczne (§ 46 K.e.a.) - zatem wymagane jest od niego sumienne zaanga-
zowanie w sprawy oraz pewnego rodzaju czujno$¢. Potwierdza to orzeczenie
WKD z dnia 14 grudnia 1963 r., z ktérego wynika, ze adwokat powinien zwra-
cac szczego6lng uwage na mozliwos¢ kolizji intereséw swego klienta, z chwi-
la gdy w gre wchodzi ewentualno$¢ przyjecia zastgpstwa réwniez od innego
jeszcze z uczestnikéw danego procesu (Orzeczenie WSD z dnia 14 grudnia
1963 r., WSD 162/63). Ponadto § 47 Kodeksu etyki adwokackiej, stanowi iz
Adwokatowi nie wolno podejmowac sie prowadzenia sprawy przeciwko bli-
skiej jemu osobie. Postuzono si¢ tutaj zwrotem ,,nie wolno’, jednak zgodnie
z orzeczeniem WKD z dnia 2 grudnia 1961 roku WKD 156/61 ,,adwokat
podejmujacy sie prowadzenia sprawy osoby mu bliskiej, sam musi rozstrzy-
gna¢, czy w sposob godny i nalezyty sprosta swym obowigzkom” (Orzeczenie
WKD z dnia 2 grudnia 1961 r., WKD 156/61). Mozna zatem wywnioskowac,

Journal of Modern Science tom 4/39/2018 159



AGATA HIACYNTA TARNACKA

iz podjecie sie prowadzenia sprawy osoby bliskiej jest mozliwe, a rozstrzy-
gniecie czy bedzie to wlasciwie pozostawia sie¢ samemu adwokatowi. Nato-
miast z calg pewnoscig adwokat nie powinien podejmowac si¢ prowadzenia
sprawy przeciwko osobie, z ktérag ma powazny zatarg osobisty (§ 48 K.e.a.).
Adwokat jest obowigzany czuwa¢ nad biegiem sprawy i informowac
klienta o jej postepach i wyniku (§ 49 K.e.a.). Czuwanie nad biegiem spra-
wy obejmuje przede wszystkim stawiennictwo pelnomocnika na rozprawie
- juz sama nieobecnos$¢ na rozprawie kwalifikowana jest jako przewinie-
nie dyscyplinarne (Orzeczenie z dnia 4 pazdziernika 2003 r., WSD 33/03).
Obejmuje takze podejmowanie czynnosci w odpowiednim czasie, tak by nie
naruszy¢ interesu klienta, z czym wiaze si¢ terminowe odbieranie korespon-
dencji, w tym wezwan sagdowych. W orzeczeniu z dnia 19 stycznia 2001 r.,
WSD stwierdzil, iz ograniczone dziatanie pelnomocnika, w ktérym dopuscit
sie zwloki ,,nie ma nic wspolnego z ochrong intereséw klienta i obowigz-
kiem informowania go o postepach sprawy” (Orzeczenie z dnia 19 stycznia
2001 r., WSD 56/01). Ponadto w postanowieniu z dnia 16 marca 1963 roku,
WKD stwierdzila, ze adwokat ,,obowigzany jest tak zorganizowa¢ sobie do-
reczenie korespondencji i wezwan sadowych, aby nie narazi¢ klientéw na
ujemne konsekwencje odbierania pism we wlasciwym czasie lub ich zwrotu
do nadawcy” (Postanowienie z dnia 16 marca 1963 r., WKD 48/63).
Natomiast wspomniany wyzej obowigzek informowania klienta ma obej-
mowac¢ informowanie klienta o biegu sprawy, w szczegélnosci o tym ,,jakie
czynnodci nalezy podja¢” (Orzeczenie z dnia 21 maja 2011 r., WSD 137/10)
i przekazywanie informacji o wyznaczonych terminach rozpraw (Orzeczenie
z dnia 25 pazdziernika 2003 r., WSD 29/03). Zgodnie z tym, orzeczeniem,
adwokat sam decyduje o sposobie informowania klientéw, ponoszac kon-
sekwencje w przypadku niemoznosci udowodnienia wypelnienia tego obo-
wiazku. Ma obowigzek réwniez poinformowac o ostatecznym wyniku sprawy
i ewentualnej potrzebie skorzystania ze srodka odwotawczego. Zaniechanie
wypelniania tego obowigzku zostato okreslone w orzeczeniu z dnia 12 wrze-
$nia 1998 roku przez WSD jako ,,powazne uchybienie powinnosciom zawo-
dowym wymagajace przykladnego ukarania” (Orzeczenie z dnia 12 wrzes$nia
1998 r., WSD 29/97). W orzeczeniu z dnia 21 maja 2011 roku podkreslono
réwniez, ze samo napisanie apelacji, bez uprzedzenia klienta o konieczno$ci
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poniesienia oplaty nie czyni za do$¢ wypelnianiu obowigzkéw petnomoc-
nika (por. Orzeczenie z dnia 21 maja 2011 r., WSD 137/10). Informowanie
klienta ma odnosi¢ si¢ do sprawy traktowanej jako calo$¢ (Orzeczenie z dnia
26 stycznia 2013 r., WSD 97/12). Nalezy zwroci¢ uwage, ze ,,obowigzku tego
nie przekresla fakt (...) zakonczenia umowy pelnomocnictwa” (Orzeczenie
WSD z 25 listopada 2006 r., WSD 65/06). Odnosi sie to do sytuacji, gdy byty
juz pelnomocnik otrzymuje korespondencje dotyczaca sprawy, ktdra weze-
$niej prowadzil, wtedy to jego obowigzkiem jest poinformowanie klienta
oraz ,wyjasnienie sprawy i przedstawienie swoich argumentéw” (Orzeczenie
WSD z 25 listopada 2006 r., WSD 65/06).

Adwokat powinien informowac¢ klienta osobiscie, dopuszczalna jest jed-
nak mozliwo$¢ przekazywania informacji przez pracownika kancelarii, pod
warunkiem, ze adwokat bedzie go nadzorowal w sposéb nalezyty (Orzecze-
nie z dnia 25 pazdziernika 2014 r., WSD 75/14). Ponadto obowiazek infor-
mowania o postepach i wyniku sprawy nie moze zosta¢ zniesiony w zadnych
okolicznosciach, nawet w przypadku, gdy klient unika kontaktu z pelnomoc-
nikiem, bowiem niezaleznie od postawy klienta, ,,pelnomocnik z urzedu dys-
ponuje stosownymi srodkami, aby wywiazac si¢ ze wskazanego obowigzku”
(Orzeczenie z dnia 13 kwietnia 2013 r., WSD 141/12). W innym razie, brak
obowigzkowego dzialania poczytane bedzie jako zaniechanie zastugujace na
kare dyscyplinarng (por. Orzeczenie z dnia 8 wrzesnia 2012 r., WSD 31/12).
Warto przy tym dodag, iz informowanie klienta obarczone blgedami, stano-
wi jeszcze powazniejsze uchybienie obowigzkom pelnomocnika. Zaliczane
jest do ,,najpowazniejszych przewinien dyscyplinarnych” adwokatéw, gdyz
famie ono zaufanie, a to stanowi podstawe funkcjonowania tego zawodu
(por. Orzeczenie z dnia 12 grudnia 2009 r., WSD 88/09.).

Do obowiazkéw adwokata nalezy réwniez zachowanie szczegdlnej skru-
pulatno$ci w sprawach finansowych (§ 50 ust. 1 K.e.a.), bowiem naruszenie
rzetelnosci i przejrzystosci w tej materii nalezy do powaznych przewinien
(Orzeczenie WSD z 26 marca 2011 r., WSD 114/10; zob. takze: Orzeczenie
WSD 2z dnia 18 listopada 2000 r., WSD 21/00). Pelnomocnik ma obowia-
zek informowania klienta o sposobie wyliczenia honorarium (§ 50 ust. 2
K.e.a.). ,Zgodnie z przyjeta praktyka, adwokat na zadanie klienta obowigza-
ny jest rozliczy¢ sie z przyjetego honorarium” (Postanowienie WSD z dnia
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10 stycznia 2009 r., WSD 59/08; Zob. takze: Orzeczenie WSD z czerwca
2008 r., WSD 62/07). Nalezy dodac, ze adwokat nie moze ustala¢ wynagro-
dzenia, ktére bedzie zalezne wylacznie od wyniku prowadzonej sprawy (pac-
tum de quata litis) (§ 50 ust. 3 K.e.a.; zob. takze: Orzeczenie z dnia 23 sierpnia
2014 r., WSD 12/14). Wysoko$¢ honorarium nie moze by¢ zalezna réwniez
od innych niepewnych okolicznosci (takich jak np. poprawa stosunkéw oso-
bistych pomiedzy klientem, a jego malzonka). Nie dopuszcza si¢ takze sto-
sowania kar umownych (Orzeczenie WSD z 9 grudnia 2006 r., WSD 81/06).
Adwokatowi nie wolno zaniecha¢ czynnosci w prowadzonej sprawie z tego
powodu, ze klient nie wnidst ustalonego honorarium, a w szczegélnosci nie
wolno mu z tego powodu uchyli¢ si¢ od stawiennictwa na rozprawie (§ 55, ust. 1
K.e.a.). Zgodnie z orzeczeniem WKD z dnia 5 grudnia 1964 roku, ,,nie wpla-
cenie zaliczki na koszty przejazdu, nie zwalnia adwokata z obowigzku obrony
zwyboru, chyba, Ze we wlasciwym czasie wypowiedziat pelnomocnictwo” lub
zostal zwolniony z obrony (por. Orzeczenie WKD z dnia 5 grudnia 1964 r.,
WKD 132/64). Jednak nieuiszczenie przez klienta ustalonego honorarium
moze stanowi¢ podstawe do wypowiedzenia pelnomocnictwa w trybie i ter-
minie przewidzianym przez prawo (§ 55, ust. 1 K.e.a.). Ponadto adwokat nie
jest zobowigzany do ponoszenia w prowadzonej sprawie wydatkow, np. oplat
sadowych lub kosztow przejazdu do innej miejscowosci, jezeli klient, wezwa-
ny nalezycie, nie wplacil w terminie wymaganej kwoty (§ 55, ust. 2 K.e.a.).
Zatem ,niewplacenie przez klienta zaliczki na koszty przejazdu zwalnia ad-
wokata od obowigzku wyjazdu do innej miejscowosci, oczywiscie jesli klient
byt uprzednio nalezycie wezwany do zaplaty” (Orzeczenie WKD z 5 grudnia
1964 r., WKD 142/64). Ponadto w kwestii finansdw, istotna jest rowniez za-
sada nie dopuszczania do sytuacji, ktdra uzalezniataby adwokata od klienta,
a w szczegdlnosci nie wolno adwokatowi zacigga¢ pozyczek u klienta, ktorego
sprawe prowadzi (§ 52 K.e.a.).

Do waznych kwestii nalezy rowniez wnoszenie srodkéw odwotawczych.
Adwokat powinien jasno przedstawia¢ swoje stanowisko, szczegélnie w przy-
padku zamiaru zaniechania skorzystania z takich srodkdéw. Jesli uwaza zanie-
chanie wniesienia $rodka odwolawczego za stuszne, pelnomocnik obowigza-
ny jest uzyskac na to zgode klienta, w miare moznoéci pisemng (Orzeczenie
WSD z 18 stycznia 2014 r., WSD 7/13). Powinien uzyskac ja niezwlocz-
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nie ze wzgledu na krétkie terminy zwigzane z wniesieniem tych srodkow
(por. Orzeczenie WSD z 15 lutego 2014 r., WSD 89/13; zob. Orzeczenie WSD
z 4 lipca 2009 r., WSD 26/09). Brak zgody klienta, niemoznos¢ jej uzyska-
nia lub odmowe klienta na jej udzielenie, adwokat powinien niezwlocznie
udokumentowaé pisemnie w aktach sprawy (§ 56 K.e.a.), bowiem brak za-
wiadomienia klienta w pore o zaniechaniu podjecia czynno$¢ procesowych
jest ,razacym zaniedbaniem obowigzkéw zawodowych, uzasadniajagcym za-
stosowanie surowej kary dyscyplinarnej” (Orzeczenie WKD z dnia 11 maja
1974 r., WKD 17/74).

Jezeli klient z zaniechaniem wniesienia $rodka odwotawczego si¢ nie
zgadza, adwokat powinien bez zbednej zwloki wypowiedzie¢ pelnomoc-
nictwo (§ 57 K.e.a.), a wczedniej przekaza¢ klientowi w rozsagdnym termi-
nie (por. Orzeczenie WSD z 12 czerwca 2010 r., WSD 116/09), na pi$mie,
opinie o bezpodstawnosci sporzadzenia i wnoszenia $rodka zaskarzenia
(por. Orzeczenie WSD z dnia 18 wrzesnia 2010 r., WSD 36/10). Opinia ta
powinna zosta¢ dorgczona nie tylko do klienta, ale takze do odpowiednich
wladz samorzadowych i sadu, ktéry wydatl orzeczenie w sprawie (por. Orze-
czenie WSD z dnia 18 wrze$nia 2010 r., WSD 36/10; zob. takze: Orzeczenie
WSD z 12 czerwca 2010 r., WSD 116/09; Postanowienie WSD z dnia 2 marca
2010 r., WSD 19/10). Decyzja o skorzystaniu, badz zaniechaniu skorzystania
ze $rodka zaskarzenia pozostawiona jest adwokatowi, ,,dlatego, by to adwokat
ponosit odpowiedzialno$¢” (por. Postanowienie WSD z dnia 2 marca 2010 r.,
WSD 19/10), bowiem ,zadna konsultacja z klientem i poznanie jego stano-
wiska nie moze mie¢ tutaj znaczenia” (Postanowienie WSD z dnia 27 marca
2010 r., WSD 55/09). Co wigcej, ,nawet najgtebsze, subiektywne przekona-
nie strony odno$nie do stusznosci (...) nie znosi, ani nie ogranicza adwoka-
ta w jego suwerennym i niezawistym prawie do obiektywnej merytorycznej
oceny” (por. Orzeczenie WSD z dnia 20 marca 2010 r., WSD 101/09). W tym
miejscu warto przedstawic tez stanowisko Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka, ktory w jednym ze swych wyrokow stwierdzil, ze ,,zobowiazy-
wanie adwokata przez panstwo do wszczynania postepowarn, czy wnoszenia
$rodkéw prawnych wbrew jego opinii bytoby szkodliwe dla kluczowej roli nie-
zaleznych zawodow prawniczych w spoleczenstwie, opartej na zaufaniu mie-
dzy prawnikami a klientami” (cyt. za: Orzeczenie WSD z 12 czerwca 2010 1.,
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WSD 116/09). Wszystko to dlatego, ze ,,adwokat nie tylko ma prawo, ale
i obowiazek podjecia decyzji racjonalnej i winien odmoéwi¢ sporzadzenia pi-
sma, ktore w jego ocenie nie ma podstaw prawnych” (Postanowienie WSD
z dnia 27 marca 2010 r., WSD 55/09.). W swej ocenie przeciez adwokat jest
niezawisty (§ 7 K.e.a., Tokarczyk, 2009, s. 286), ,,reszta pozostawiona jest jego
staranno$ci, przygotowaniu zawodowemu i sumieniu” (Orzeczenie WSD
z dnia 20 marca 2010 r., WSD 101/09). Tym bardziej, Ze to wlasnie ,,sumienie
adwokata musi by¢ zawsze jego gtéwnym przewodnikiem” J.W. Sillard, za:
R. Tokarczyk, 2009, s. 302).

PODSUMOWANIE

Zawod adwokata to powazna i powazana profesja. Przestrzeganie przez
adwokatow zasad etyki prawniczej wplywa nie tylko na wzmocnienie zaufa-
nia do tego zawodu, ale takze do calego wymiaru sprawiedliwo$ci. Konieczne
jest zatem ,,przywrocenie prestizu zasad etyki zawodowej i poczucia odpo-
wiedzialno$ci za samo prawo” (Zirk-Sadowski, 2002, s. 3). Adwokat to za-
wdd zaufania publicznego, ktéry wymaga od oséb zajmujacych si¢ ta profesja
profesjonalizmu, nie tylko w kwestii posiadanej wiedzy i praktyki, ale takze
- a moze przede wszystkim — pewnego poziomu etycznego przy wykonywa-
niu swych zadan. Ten element jawi si¢ jako niezbedny réwniez w wyrokach
WKD i WSD, gdzie przypadki jego braku albo tez zignorowania sg ostro po-
tepiane i nie znajdujg zadnego usprawiedliwienia. By¢ adwokatem, oznacza
nie tylko bycie wyksztalconym prawnikiem, ale takze bycie uksztalttowanym
moralnie cztowiekiem, bowiem jak powiedzial profesor Czestaw Znamierow-
ski: ,,adwokat spelniajacy wysoka funkcje spoleczng z doniostymi dla zycia
skutkami, winien sta¢ na bardzo wysokim poziomie intelektualnym i odzna-
cza¢ si¢ wielkim dostojenstwem duszy” (Tokarczyk, 2009, s. 285).
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